LANDRATSAMT REUTLINGEN
Anlage 1 zu KT-Drucksache Nr. VII-0646

Landratsamt Reutlingen
Kreisschul- und Kulturamt

Realisierungswettbewerb fir den Neubau der Kaufméannischen Schule Bad Urach

1. Preis

Tarnzahl 1007

Dreigeschossiger, quaderformiger Baukorper auf der westlichen Grundstiickshélfte

Arbeitsgemeinschatt:
Thomas Bamberg, Pfullingen
Markus Haug, Metzingen
Eberhard Wurst, Reutlingen
Mitarbeit: Claas-Hinrich Blaubaum, Stephan Straush, Ivka Vrkic




LANDRATSAMT REUTLINGEN
Anlage 2 zu KT-Drucksache Nr. VII-0646

Landratsamt Reutlingen
Kreisschul- und Kulturamt

Realisierungswettbewerb fir den Neubau der Kaufméannischen Schule Bad Urach

2. Preis

Tarnzahl 1026

Drei- bis viergeschossiger, quaderférmiger Baukérper mit Hanggeschoss

Arbeitsgemeinschatft:
Tusker Strohle Freie Architekten BDA, Stuttgart
Landschaft: Prof.Jorg Stotzer Freier Landschaftsarchitekt BDLA,
Stuttgart
Mitarbeit: Verena Baur, Linn Jansen

Berater, Fachplaner, Sachverstandige:
Energie: Schreiber Ingenieure, Ulm




LANDRATSAMT REUTLINGEN
Anlage 3 zu KT-Drucksache Nr. VII-0646

Landratsamt Reutlingen
Kreisschul- und Kulturamt

Realisierungswettbewerb fir den Neubau der Kaufméannischen Schule Bad Urach

3. Preis

Tarnzahl 1002

Dreigeschossiger Baukdorper

Schaudt Architekten BDA Andreas Rogg, Konstanz
Mitarbeit: Rolf Mertens, Herbert Schaudt, Florian Keim



LANDRATSAMT REUTLINGEN
Anlage 4 zu KT-Drucksache Nr. VII-0646

Landratsamt Reutlingen
Kreisschul- und Kulturamt

Realisierungswettbewerb fur den Neubau der Kaufmannischen Schule Bad Urach

4 .Preis

Tarnzahl 1023

Viergeschossiger quaderahnlicher Baukdrper mit eingeschossiger Verlangerung des
Erdgeschosses nach Osten

Marohn + Vonnak + Herrmann, Stuttgart
Mitarbeit: Georg Fahlbusch
Berater, Fachplaner, Sachverstandige:
HLS Planer Ingenieurgruppe Stuttgart, Klaus Bayer




LANDRATSAMT REUTLINGEN
Anlage 5 zu KT-Drucksache Nr. VII-0646

Landratsamt Reutlingen
Kreisschul- und Kulturamt

Realisierungswettbewerb fir den Neubau der Kaufménnischen Schule Bad Urach

5. Preis

Tarnzahl 1011

Dreigeschossiger, quaderférmiger Baukorper

Arbeitsgemeinschatt:
Urlich Schwille, Freie Architekten, Reutlingen,
e + k architekten, K. Ehring + M. Knies, Reutlingen
Hans Hubert Kramer, Freie Architekten, Reutlingen
Zeeb Digel Architekten, Reutlingen
Jorg Sigmund, Freier Landschaftsarchitekt, Reutlingen
Mitarbeit: Thomas Hartmetz (BUro Schwille), Jutta Kettner (Biro
Schwille), Svenja Stripp ( Blro e + k architekten)




brotokoll des Preisaerichtsverfahrens

Auslober:  Landkreis Reutlingen
' vertreten durch:
. Landrat Thomas Reumann
Bismarckstr. 47
72764 Reutlingen
Woettbewerb: Neubau der Kaufmannischen Schule in Bad Urach
Niederschrift iber die Sitzung des Preisgerichtes am 15.05.2009 in Bad Urach.
1.1 Das Preisgericht tritt um 9:10 Uhr zusammen. Flr den Ausiober begriifst Herr Landrat

Thomas Reumann die anwesenden Preisrichter und stellt kurz den bisherigen Ablauf vor.
Er stellt die Anwesenheit der Preisrichter namentlich fest.

1.2 Es sind erschienen:

als Fachpreisrichter:

- Frau Dipl.-Ing. Helga Monauni, Stadtbaumeisterin, Marktplatz 8-9, 72574 Bad Urach
- Herr Dipl.-Ing. (FH) Roland Ling, Kreishaumeister, Schulstr. 26, 72764 Reutlingen

- Herr Prof. Dipl.-Ing. Winfried Engels, Architekt, Dietrich-Bonhoeffer-Str. 19,
72762 Reuilingen

- Herr Prof. Dipl.-Ing. Hans Klumpp, Architekt, Im Grbrach 12, 72631 Aichtal
- Herr Prof. Dipl.-Ing. Karlheinz Weber, Architekt, Haulmannstr. 103 A, 70188 Stutigart
- Herr Prof. Dipl.-Ing. Peter Cheret, Architekt, Johannesstr. 11/1, 70176 Stuttgart

als Sachpreisrichier:

- Herr Thomas Reumann, Landrat des Landkreises Reutlingen, ab14:00 Uhr als
Stellvertreter Herr Pflumm

- Herr Kreisrat Werner Grad (FWV)

- Herr Kreisrat Helmut Vohringer (CDU)

- Frau Kreisrafin Suse Gnant (SPD)

- Herr Kreisrat Hans Gampe {DIE GRUNEN)

als slellvertretende Preisrichter:

- Herr Dipl.-lng. Sven Kohlhoif, Architekt

- Herr Kreisrat Helmut Kaden (FDP)

- Herr Elmar Rebmann, Bargermeister Stadt Bad Urach ab 15:00 Uhr

- Herr Gerd Pflumm, Verwaltungsdezernent, Landkreis Reutlingen
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1.3

1.4

1.5

1.6

1.7

21

2.2

2.3

als Vorprifer:

Herr Dipl.-Ing. Bjorn Lofthus, Siedlungswerk Infrastrukturbau GmbH, Heusteigstr. 37,
70180 Stuttgart

als Berater ohne Stimmrecht;

- Herr Dr. Daniel Wesely — Schulleiter
- Herr Franz Tesch, Leiter Kreisschul- und Kulturamt, Landkreis Reutlingen

Zur Unterstiitzung des Preisgerichts wirken folgende Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter des
Landratsamtes Reullingen mit: '

- Herr Stefan Hauller

- Frau Meta Ehni

- Frau Elke Kraufa

- Frau Erika Randecker

Dem stimmt das Preisgericht zu.

Der Ausiober bestatigt die Vollzaéhligkeit des Preisgerichtes und leitet die Wahl des Vorsit-
zenden.

Aus dem Kreis der Fachpreisrichter wird Prof, Dipl.-Ing. Peter Cheret eihstimmig zum Vor-
sitzenden des Preisgerichtes gewahlt.

Der Vorsitzende prift die Anwesenheitsliste und bestimmt als Protokollfihrer
Herr Bjorn Lofthus.

Alle zu den Sitzungen des Preisgerichies zugelassene Personen geben die Versicherung
zur vertraulichen Behandlung der Beratungen. Sie erklaren weiter, dass sie bis zum Tage
des Preisgerichts weder Kenntnis von einzelnen Weltbewerbsarbeiten erhalten, noch mit
Wetthewerbsteilnehmern einen Meinungsaustausch Uber die Auigabe gehabt haben. Der
Vorsitzende weist darauf hin, dass die Beratungen des Preisgerichts nicht &ffentlich sind.

Der Vorsitzende fordert die Anwesenden auf, bis zur Entscheidung des Preisgerichts alle
Aulerungen Gber vermutliche Verfasser zu unterlassen. Er versichert dem Auslober, den
Teilnehmern und der Offentlichkeit die grofttmagliche Sorgfalt und Objektivitat des Preisge-
richtes nach den Grundsatzen der GRW. Der Vorsitzende weist darauf hin, dass alle Preis-
richter dasselbe Stimmrecht haben. Der Versitzende stellt die Vollzahligkeit und Beschiuss-

fahigkeit des Preisgerichts fest.
Das Preisgericht beginnt seine Beratungen mit der Besprechung der Wettbewerbsaufgabe.,

Der Vorsitzende erlauiert das Wertungsverfahren auf der Grundtage der Kriterieniiste,

Der allgemeine Bericht des Vorprifers lautet:

Zu den Abgabeterminen sind 26 Arbeiten fristgerecht eingegangen, mit Ausnahme der
Prasentationsplane der Arbeit Nr. 1014, Da diese dadurch nicht zugelassen werden kon-
nen, wurden die dazugehorigen Vorpriofungsplane bewertet.

" Das detaillierte Ergebnis wird jedem Preisrichter schriftlich zur Verfigung gestellt.

Es werden alle 26 Arbeiten fiir das weitere Verfahren zugelassen.
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2.4

3.1

3.2

3.3

3.4

Die zugelassenen Arbeiten werden in einem [nformationsrundgang ausfihrlich und wertfrei
erlautert (bis 12:00 Uhr). Dabei werden insbesondere folgende Merkmale erlauter:
Erschliellung, Einganssituation

Topografie, Hohenentwicklung

Parkierung

Hausmeisterwohnung

Bauabwicklung, Interimsbauten

Anbindung Turnhalle

Erweiterungshau

WegefUhrung

In der anschlielenden allgemeinen Betrachtung der Losungen wird festgestellt, dass die
Arbeiten eine grofle Bandbreite und typologische Vielfalt aufweisen.

Alle Entwiirfe bendtigen einen Interimsbau fiir einen oder zwei der Bestandsbauten.

Es beginnt der erste Arbeitsgang mit einer kritischen Beurteilung der Arbeiten und Feststei-
lung von grundsatzlichen und schwerwiegenden Mangeln. Es werden ausgeschieden die .
Entwirfe (einstimmig):

Nr.: 1008, 1009, 1012, 1014 und 1024

lm zweiten Arbeitsgang werden die verbliebenen Arbeiten vertieft untersucht und
differenzierter besprochen (bis 15:00 Uhr}. Troiz bemerkenswerter Losungsansatze in Teil-
bereichen werden auf Antrag nach Mehrheitsbeschluss die folgenden Entwiirfe ausge-

schieden:

Nr.: 1001 11:0
1003 11:0
1004 11:0
1005 6:5
1006 6:5
1010 11:0
1013 11:0
1015 11:0
1016 11:0
1017 11:0
1018 11:0
1019 11:0
1020 11:0
1022 11:0
1025 11:.0

Herr Klumpp stellt den Antrag, die Arbeiten mit den Nr. 1005 und 1006 in die engere Wah)
zuriickzuholen, da es mehrere positive Stimmen hierzu gab. Das Preisgericht beschlieft
die Rickholung dieser 2 Arbeiten einstimmig.

- Es verbleiben 8 Arbeiten in der engeren Wahl. Diese Entwirfe werden ausfuhrlich beurteilt:

Die schriftlichen Beurteilungen werden vorgelesen, diskutiert und genehmigt.
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Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1002

Stadtebauliche und freiraumliche Qualitat

Die Arbeit platziert den Baukorper im nord-éstlichen Grundstiicksbereich. Die vornandene
Sporthalle wird als freigestellter Baukorper in die Gesamtkonzeption Schulanlage vorteil-
haft integriert. Damit entsteht ein bauliches Ensemble unter Erhalt einer grofitmdglichen
Frei- und Grinflache. Durch den winkelférmigen Baukérper entsteht ein introvertierter, der
Schule direkt zugeordneter Freiraum/innenhof.

Der neue Baukorper nimmt hinsichtlich der Héhenentwicklung die vom Gelande vorgege-
bene Topografie auf. An der Ostendstrafie passt sich der zweigeschossige Baukorper ideal
in die Wohnumgebung ein. .

Die angedeutete Erweiterung in &stlicher Richiung ist stadiebaulich und architektonisch
unschlissig.

Die Erschiiefung ist van der Elsachstralle und der Ostendstrafle fuldlaufig und auch mit
Pkw’s moglich. Die in der Auslobung geforderte Berlicksichtigung der tradierten und quali-
tatsvollen ErschlieBung offentlicher Durchgangsweg in Nord-Sud-Richtung ist voll erfilit.

Die Anordnung der Stellplatze ist funktional richtig platziert, unterschreitet aber in der An-
zah! die geforderten Stellplatze um 5. Die OPNV-Haltestelle kann am bisherigen Platz
verbleiben. Durch die Stellung der Gebaude bleibt die Parkanlage und die Anlage ,Sesle”

komplett erhalien.

Architektonische und gestalterische Qualitat

Klare Baukorperstruktur in winkelformiger Anordnung bildet einen Innenhof. Im Eingangs-
bereich an der Ostendstralle bietet die Auskragung des Bauk&rpers einen iberdachten

Pausenbereich.

Die primare Gestaltungsabsicht eines zweigeschossigen Baukérpers wird durch den
schichtartigen Aufbau der Fassade - insbesondere der Vertikallamellen-Struktur unterstri-

chen.
Dadurch erhalt der Baukdrper eine wohituende Leichtigkeit und veranderliches Erschei-

nungsbild, abhéngig von den klimatischen Bedingungen.

Der Baukorper setzt sich in Kubatur, Hohe und Fassadengestaitung als eigenstandige Nut- -
zung von der umgebenden Wohnnutzung ab — ohne jedoch das Gebiet dominieren zu wol-

ien.
Funktion

Das geforderte Raumprogramm ist erfUllt. Die Flachen sind in ausreichendem Mafie ver-
handen. :

Die Raumfunkiionen, wie Foyer — Aula sind schliissig und in rAumlicher Verbindung mit der
weiteren Nutzungen, wie Cafeteria, Mediothek, angeordnet.

Als besonders positiv f2llt die getrennte Andienung unterschiedlicher Furnktionsbereiche
wie Anlieferung, Ver- und Entsorgung auf.

Die Pausenfreifiache ist mit ca. 1.200 m? zu knapp bemessen.
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Die Einbindung der Sporthalle ist raumlich gut gelungen.

Baulicher Standard

Massivbauweise mit hohem Verglasungsanteil und mehrschichligem Fassadenaufbau

Der mehrschichtige Fassadenaufbau wirkt als Klimafassade zur Regulierung der Tempera-
tur im Gebéaude.

Massivbauweise soll als Warmespeicher fungieren und so temperaturausgleichend wirken.

Wirtschaftlichkeit

Die Kenn- und Planungsdaten weisen anhand der Vergleichswerte eine wirtschaftliche Fla-
chenplanung aus. -

Der Verfasser schlagt den Einsatz von regenerativer Energie, wie Fotovoltaik und Solarkol-
lektoren vor. Die darliber hinaus vorgeschiagene Geothermieanlage kann nicht realisiert

werden {géologische Griinde).

Bauablauf

Auf Interimsbauten kann nicht verzichtet werden. Aufgrund der Baukorpersteltung ist ein
Hot-Mobit unverzichtbar.

Okologische Anforderung

Die kompakte Baukdrperanlage, die vorgesehene Energiekonzeption, lassen auf eine spar-
same Bewirtschafiung schliefien.

Besonders positiv zu bewerten ist, dass durch die Gebaudeanordnung das Grundstick und
der alte Baumbestand weitgehend erhalten bieiben.

Die Flachenversiegelung ist auf das notwendige Maf} reduziert und bezieht sich im We-
sentlichen auf den Innenhof und die Wegeflihrung.

Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1005

In der Absicht, mit der bestehenden Sporthalle eine stadiebauliche Einheit zu bilden und
differenzierte Aullenbereiche zu schaffen, gliedert sich das Volumen der kiinftigen Schule
in zwei ineinander verschrankie Baukdrper. Das Ergebnis ist eine zwar wenig kompakte,
dafiir dennoch unpratentids und tbersichtlich erscheinende Gliederung der Baumassen.
Charakteristisch sowohl fOr die Differenzierung der Aultenraume als auch fir die innere -
Organisation ist die bandartig organisierte Erschlielbung mit ihrem jeweils gedeckten obe-
ren und unteren Zugang. Neben der klaren Orientierung fir die Erschliefung gibt sich die
kiinftige Schule mit diesem Motfiv eindeutig als dffentliches Gebaude zu erkennen. Wah-
rend der Bereich vor dem stdlichen Eingang als sehr grol3zligig erscheint, wirkt der Au-
lenraum zwischen Schule und Sporthalle eher beengt und wird wohl als zu schattiger Ort
problematisch sein. Der Bereich der Parkierung und der Anlieferung ist schlissig angeord-
net. Die Freiflachen langs der Ostseite Uberzeugen hinsichtlich Dimension und Proportion
weniger. Dies ist der wenig kompakten Organisation der Schule in zwei Baukorper ge-
schuldet, die allerdings in der innenrdumlichen Entwicklung flr groiziigige Raumfolgen
sorgt. Die Entscheidung-fr derr Typus mit Innenhof, dessen Doppelung und dem Spiel
zwischen dem gedeckien Volumen der Eingangshalle und des offenen Volumens des In-
nenhofes schafft interessante Raumfolgen und eine gute Ubersichilichkeit, auch wenn die
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Flure im Obergeschoss als etwas zu lang erscheinen. Die Klassentrakte und samtliche ih-
nen zugeordneten Bereiche sind sinnfallig und funktional zueinander angeordnet. Ebenso
sinnfallig und aus dem. Gesamtkonzept entwickelt, erscheint die dufdere Gestalt mit ihren
ruhigen, horizontal gelagerten FFassaden.

Vermutlich wird der Neubau wegen seiner Lage auf.dem Grundstiick wahrend der Realisie-
rung von Anfang an Interimsbauten flr den gesamten Flachenbedarf der Schule erforder-
lich machen. Dies wird sich 6konomisch ebensoc nachteilig auswirken wie das im Vergieich
zu den anderen Beitrgen grofie Bauvolumen. Dieses liegt deutlich tiber dem Durchschnitt
der eingereichten Arbeiten.

Insgesamt handelt es sich bei diesem Entwurf um einen wichtigen Beitrag mit einer eige-
nen Position zum Umgang mit dem &rtlichen Kontext.

Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1006

Die Arbeit iberrascht durch ein sehr eigenstandiges, stadtebauliches und schulisches Kon-
zept.

Zugunsten eines zusammenhangenden Grinbereichs im Siiden wird eine Baustruktur ent-
lang der Ostendstralle entwickelt, die die Geometrie und Malistablichkeit der vorhandenen
Turnhalle aufgreift.

Dadurch entsteht ein gut dimensionierter Vorbereich, der in angemessener Weise die
Neuapostolische Kirche mit ihrem Eingangsgiebel einbezieht und berticksichtigt.

Diese stadiebaulich, nachvoliziehbare abgeleitete Netordnung wird positiv beurteilt.

Das interne schulische Konzept mit seinen zweigeschossig terrassierten Verbindungsteilen
gliedert die Baumasse und dadurch fligt diese sich vertraglich und selbstverstandlich in
den baulichen Kontext der Ostendstrafie ein.

Als grofier Nachleil empfunden wird der umsténdliche Schulweg vom Parkplatz zu den
konsequent auf der Nordseite angelegten Zugangen. Ein Stidzugang in der Fuge zwischen
Turnhaile und Berufskolleg 2 kdnnte diese Problematik entscharfen. Die konsequente und
von groler Klarheit gekennzeichnete, innere Raumkonzeption der drei Hauseinheiten wird
erkannt, auch die damit verbundenen raumlich vielfaltigen Qualitaten.

Vor allem der mit etwas Phantasie vorstellbare Raumzusammenhang der Flachen im EG
Uber die Hofe hinweg, bietet aufiergewdhnliche Chancen fiir ganz neue, andere Nut-
zungsmaoglichkeiten. Alle Raume haben aullerdem gute Orientierung und Belichtung. Und
dennoch wird die tagliche Brauchbarkeit dieses in weiten Teilen vertikal gedachten Raum-
konzeptes sehr konirovers diskutiert. Ebenso kritisch beurteilt wird die Tatsache dreier
gleichwertiger Eingénge, die sich aus der Logik des Konzeptes erklaren. Negativ zu be-
merken ist auch, dass wesentliche Raume fehlen, einzelne geplante Flachen erheblich von
den geforderten abweichen und vor allem die gewlinschten Freiflachen nicht im vollem Um-
fang nachgewiesen sind. Formal fremd wirkt auch der symmetrisch angelegte Pausenhof.
Die Architekiur ist wie der Stadtebau und das Raumkonzept gepragt von grofer Eigen-
standigkeit und Unverwechselbarkeit. Sie ware im derzeitigen Einheitsbrei bezliglich der
Erscheinungsbilder von einem Grofeil der neuen Schulen eine willkommene Abwechslung
und Bereicherung.

Die vorgeschlagenen Materialien und Tragstruktur lassen nichl nur eine wirtschaftliche Re-
alisierung erwarten, sondern waren ein guter Beitrag fiir ein auf Nachhaltigkeit angelegtes
Gebéaude, auch und ganz besonders bezlglich seines zeitlos qualitdtsvollen Erscheinungs-
bildes.

Ein starker, auf allen Ebenen eigenstandiger Beitrag leider mit erheblichen Nachteilen be-
zlglich der auleren und inneren Organisation.
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Beurteilung zur Tarnnummer 1007

Der konzeptionelle Ansatz mit dem Nord-Siid verlaufendem Erschliefungsband, , Teppich”
Zitat Verfasser, auf dem das gut gegliederte Gebaude steht, tberzeugt und fuhrt zu einer

klaren stadtebaulichen Aussage.

Insbesondere wird gelobt wie das Thema Durchlassigkeit in N-S-Richtung und der Hoéhen-
unterschied im Schulgebdude bewaltigt wird, besser gesagt, zu einem rdumlich reizvollen
und zentralen und fiir diesen Or{ charakleristischen Raumgeflge weilerbearbeitet wird:
Schine radumliche Gestaltung der Aula und der beiden oberen Brickenebenen lernen, le-

sen, chillen, relaxen.

Die Gestaltung der Aul3enanlagen, teils geomeitrisch, teils landschaftlich lasst Qualitat er-
warten.

Parkierung und Erweiterung sind in Ordnung.
Die Gestaltung der Fassaden und das vorherrschende Material Klinker entsprechen der Si-

tuation.

Die Funktionen sind durchweg gut geordnet, die Verkehrs- und Aufenthaltshereiche sind
gut dimensioniert.und weisen die fir einen derartigen Gebaudetyp wichtigen Innen- und

Auften-Beziehungen auf.

Die Aussagen zu Energie, Haustechnik, Nachhaitigkeit bis hin zur Akustik sind profund, je-
doch wird die Stidausrichtung von Klassenzimmern kritisch diskutiert. Im Falle einer Reali-
sierung muss der sommerliche Warmeschuiz nachgewiesen werden. Bez{iglich Erstel-
lungs- und Unterhaliskosten dirfte die Arbeit im mittleren Bereich liegen, BRI und BGF im
Durchschnitf. Die Realisierung ist mit der halben Interimsbaumasse maoglich.

insgesamt stellt die Arbeit eine sehr guie Losung der gestellten Bauaufgabe dar. Hervor-
zuheben sind die ruhige zeitlose Architektursprache und die raumliche besondere Gestal-
tung des zentralen Bereichs mit ortstypischem Alieinstellungsmerkmal.

Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1011

Stadtebauliche und freiréumliche Qualitat

Die vorgeschlagene fast zentrale Lage des kompakten Solitdrgebaudes fiigt sich harmo-

nisch in die Parkanlage ein.
Die neuen Freibereiche der Schule wie Pausen-, Bewegungs- und Ruhezonen Werden in

den Park integriert.
Stadtischer Park und Schulgelande bilden kinftig einen gemeinsamen groﬁ,zuglgen offe-

nen Raum mit einheitlicher Freiraumgestaltung.
Das Schulgebaude ist sowohl von Norden als auch von Stiden durch grofdzligige Eingange

erschlossen.
Architektonische und gestalterische Qualitét

Der feingegliederte, filigrane und transparente Baukdrper des Neubaus steht im Mittelpunit

der Landschaft.
Der geplante Baukorper hat eine einfache freundliche und bereichernde Grundstruktur:

aus zwei seitlich dreigeschossigen Klassentrakten
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und einer mittigen offenen Halie die die oberen Schuthofzonen mit der unteren Eingangs-

~ zone verbindet
sowie-einer umlaufenden, .vorgesetzien, lamellierten Fassade aus zwei Zugangsebenen,

Raumprogramm und Funktionalitat

Die Orientierung der Raume erfoigt fur alle Kiassen nach Osten und Westen zum ruhigen

Park mit Griinzone.
Alle drei Geschosse bilden einen eigenen, abgeschlossenen Bereich.
innerhalb jedes Geschosses gibt es offene Aufenthaltsbereiche und geschitzte ruhige

Lem- und Arbeitsplatze fir Lehrer und Schiller.

Eine mit Cberlichtern belichtete innere Treppenhalle lber alle drei Ebenen bildet die zent-
rale Erschliefsung. Lediglich zwei Hauptireppenlaufe erschlieffen die Ebenen. Ein abge-
schiossenes separates zweites Treppenbaus bildet den zweiten Fluchtweg. Der offene in-
nere Hallencharakter mit vielfaltigen Blickbeziehungen bleibt Gber alle drei Ebenen erhal-

fen.

Die Hausmeisterwohnung flgt sich als zweigeschossiges separates kieines Bungalowge-
baude auf der Westseite in das Gelande ein.

Der Verwa[tuhgsbereich auf Ebene +2 (von den Besprechungsraumen bis zu den Zimmern
der Abteilungsleiter) sollte auf Ebene 1 verlegt werden.

Bedarfsanforderungen (Material/Nachhaltigkeit)

Das Materialkonzept besieht aus naturbelassenen Baustoffen.

Innen glatte filigrane Fertigelemente aus Weilzement, dazu kontrastiert Naturholz, raum-
hohe Verglasungen. Die Oberlichter sind aus Klargias zu Liftungs- und Rauchabzugszwe~
cken aufklappbar mit aufienliegendem Sonnenschutz.

Eine mégliche Erweiterung [asst sich harmonisch im norddstlichen Freiraumbereich ergén-
zen.

Wirtschaftlichkeit

Der Betonskelettbau besteht aus Stiitzen, Wandscheiben, Flachdecken, aussteifenden
Querwanden, teils aus Ortbeton und Stitzen und Fassendenelementen in Fertigteilen.
Die sommerliche Beschattung wird durch aullenseitigen beweglichen Sonnenschutz ge-

wahrleistet.
Das geplante Geothermiesystem ist leider nicht zulassig.

Okologische Anforderungen

Das Energiekonzept mit z. B. Solargewinnen, Passivhausstandard, Fotovoltaikelementen,
bildet ein integriertes Ganzes.

Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1021

Der Entwurf Gbernimmt die heute berbauten Flachen und verbindet die beiden Baukorper
durch eine zweigeschossige zentrale Aulahalle. Die landschafllichen Aspekte bleiben weit-
gehend erhalten; sofern der Eingrilf far die interimslésung vermieden bzw. verringert wer-
den kénnie.
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Die HaupterschlieRung flr Pkw und Bus erfolgt mit geringen Belastungen der Nachbar-
schaft von Siden. Die Parkierungen an der westlichen Grundstiicksgrenze sowie in einem
Uberbauten Parkdeck sind stérungsfrei geltst. Die abgeschirmte Ver- und Entsorgung.von

hier ist gut maglich.

Die Eingangshalle verbindet die um 2,50 m héhenversetzten stdlichen und nérdlichen Zu-
gange Uber die grofzigige Aulahalle, die vielseitig fiir Veranstaltungen veranderbar ist. Die
Cafeteria am s(dlichen Eingang liegt attraktiv zum See. Dieses kommunikative Zentrum ist
aufgrund seiner Gestaltung von hoher raumlicher Qualitat.

Die Verwaltung auf der oberen Eingangsebene ist konzentriert angeordnet und gut erreich-
bar. Die Hausmeisterwohnung an der nordlichen Kopfseite der Verwaltung integriert ist att-
raktiv und ermdglicht eine Kontrolle des stdlichen Gelandes.

Die zweiblindigen Klassentrakie sind Ubersichilich und mittels ,Inseln” mit kleinen informel-
len Unterzentren gut ausgestattet. Die Orientierung der Klassen nach Osten sowie der
Fachraume nach Wesien werden positiv bewertet, Die Treppenhauser missen zum
Brandschutz abgetrennt werden

Die Leichtbetonweise ermdglicht hohe Damm- und Speicherkapazitaten, die innere Stiitz-
konstruktion lasst Verdnderungen der Zwischenwande zu und das Energie- und Klimakon-
zept mit Warmetauscher und Erdregister wird in diese Ausbauelemente integriert. Der
Bauablauf mit totalem Abriss und vollsténdigen interimsbauwerken in den Grunanlagen soll
iberpriift werden; eine Losung in Bauabschnitie dirfte geringere Belastung des Griinrau-
mes und glnstigere Baukosten ermdglichen.

Die technischen Kennwerte liegen im guten Mittelbereich. Die Differenzierung der Baukor—
per und die Fassadengestaltung sind ansprechend.

Der Entwurf zeichnet sich durch Erhaltung der stAdtebaulichen Situation aus und erreicht
mit dem neuen Zentrum eine wesentliche Verbesserung der Kommunikation in der Schule.

Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1023

Die Verfasser stelien einen iiberzeugenden und einfachen Entwurf vor, der hohe stadle-
bauliche Qualitaten hat. Ein kompakter quadratischer Baukorper, auf der Nordseite des
Baugrundstiickes situiert, bildet einerseits ein gutes harmonischen Ensemble mit der Um-
gebungsbebauung wobei die 4-Geschossigkeit kontrovers diskutiert wird, und andererseits
schafft er einen grofizligigen parkartigen Freiraum auf der Stdseite des Grundstiickes.
Geschickt werden dabei die topographischen Gegebenheiten durch ein begriintes ausge-
dehntes Hanggeschoss aufgenommen, das die Baumasse erhablich reduziert.

Nicht iberzeugen kann jedoch die ausgewiesene Lage des Erweiterungsbaues, der die
benachbarte Neuapostolische Kirche verstellt und sich auch schlecht an den Baukorper
des 1. Bauabschnitles anbinden [&sst. Dagegen liegen die Eingénge, die Wegeflihrungen,
die Pausenflachen und die Flachen flr die Parkierung richtig auf dem Gelande.

Die auftere Erscheinung des Gebaudes wird erfreulicherweise gepragt durch eine leichte,
vorgehangte Fassade in Stahlkonstrukiion, die Rettungsweg, Wartungsumgang und fest-
stehender Sonnenschutz ist. Trotz der etwas schematischen Darstellung kann man eine
gut gestaliete diiferenzierte Fassadenausbildung erwarten, die dem Standort in diesem
grinen Umfeld gerecht werden kann.
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Die innere Organisation wie die funktionalen Zusammenhénge sind in allen Belangen auf
vorzigliche Weise gelost. Um eine helle und Obersichtliche Halle werden alle Verkehrswe-
ge gefiihrt, wobei besonders die Arbeitsbriicken attraktive Elemente dieses Entwurfes dar-
stellen.

Die Lage der Verwaltung im Erdgeschoss wird positiv gewertet, wie die Ost-West orientiert
angeordneten Klassenraume in den Obergeschossen. Aula, Aufenthaltsraum und Cafe bie-
ten vielfaltige Nutzungsmoglichkeiten.

Das separate Hausmeisterhaus mit den erforderlichen Nebenrdumen im Erdgeschoss bil-
det mit Turnhalle und Schule eine sehr gute Gebaudeanordnung fir den gesamten Schul-

bereich.

Alle vorgeschlagenen Materialien und Konstruktionen stellen bewahrte und einfache Kon-
zepte dar.

Die ermitteiten Kennwerte der Wirtschafilichkeit liegen alle im giinstigen Bereich, unter
dem Durchschnitt und lassen daher eine wirtschaftliche Erstellung des Bauvorhabens er-
warten, zu der auch die Interimsnutzung der Schule mit dem erhaltbaren Gebaudeteil Nr. 7

beitragt.

Im Gesamten erfullt dieser Entwurf weitgehend die ,gewunéchteﬂ Erwartungen des Auslo-
bers. Sein besonderer Beitrag liegt in einer einfachen und unprétentivsen Haltung und
Gestaltung, die zu einem guten nutzbaren und freundlichen Schulgeb&ude beitragen kann.

Beurteilung zur Arbeit mit der Tarnnummer 1026

Hervorstechendes Merkmal des Entwurfs ist es die Baumassen eindeutig im N.O-Teil des
Gelandes zu situieren.

Dadurch entstehen zwei eindeulige gut gestaltele Freiraumzonen; die obere Ebene und die
vom Verfasser so genannte ,Gartenebene”. Dieses Konzept wird positiv beurteilt, insbe-
sondere auch, dass durch die geschickie Platzierung des Hausmeisterhauses ein klares
,Geviert" mit kleindimensionierten Freirdumen und der gewlinschien Nord-Siid-Durchlgs-
sigkeit entsteht.

Gelobt wird die bauliche Bewaltigung der Topografie in diesem Bereich in Form der sché-
nen Freitreppe — ebenso die parkartige Wegefiihrung und Gestaltung des Gelandes im
restlichen grof3zigigen und zusammenhangenden Grinbereich.

Aufbau und Gestaltung der Fassaden sind im Prinzip nachvollziehbar und miissten, wenn
das Prinzip beibehallen wird, noch besser auf das Geb&udeinnere reagieren. Eine weitere
farbliche Differenzierung des weilten Verkleidungsmaterials ist im Prinzip angemessen,
wobei das Weilt als Hauptfarbe noch zu Uberprifen wére.

Die Viergeschossigkeit wird kontravers diskutiert.

Eine besondere Qualitat liegt in der Gestaltung des Eingangsbereichs auf zwei Ebenen, die
aus der Freitreppe, die sich in die Eingangshalle hineinzieht, entwickelt ist.

Die Organisation der einzelnen Funkfionsbereiche ist gut, es Uberzeugen der Gemein-
schaftsbereich in der Gartenebene und die rdumliche Entwicklung der zentralen Halle nach

oben. o
Die zu schmalen Flure in den Obergeschossen werden allerdings kritisiert.

Die Realisierung der Anlage ist mit halbem Interimsbau zu l6sen.
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3.5

3.6

3.7

4.1

4.2

4.3

4.4

4.5

Die Kosten fir Erstellung und Unterhalt mUssten im normalen Bereich liegen.
Die Vorschlage zur Energie und Gebaudetechnik sind angemessen mit Ausnahme des hier
nicht moglichen Einsatzes von Geothermie.

. Beziglich BGF und BRI liegt die Arbeit unter dem Durchschnitt, was auch auf die oben krl—

tisierten Verkehrswege zurlckzufiihren ist.

Insgesamt gesehen ein Entwurf von hoher stadtebaulicher, gestalterischer und funktionaler
Qualitat, der der gestellten Aufgaben und den 6rtlichen Gegebenheiten in hohem MalRe
entgegenkommt.

Das Preisgericht beschlielst mehrheiflich die Rangfolge der Entwirfe der engeren Wah!:

1. Rang 1007
2. Rang 1026
3. Rang 1002
4. Rang 1023
5. Rang 1011

Ankaufgruppe ohne Rangfolge 1005, 1006, 1021

Der Qualitat der Arbeiten entsprechend wird die \/erteilung der Preise und Ankaufe festge-

legt:

1. Rang 1007 EUR 17.000,00
2. Rang 1026 EUR 13.000,00
3. Rang 1002 EUR 10.060,00
4. Rang 1023 EUR 8.000,00
5. Rang 1011 EUR 5.000,00

Ankaufgruppe ohne Ranglolge 1005, 1006, 1021 je EUR 4.000,00

Das Preisgericht empfiehlt einstimmig dem Auslober den ersten Preistrager mit der weite-
ren Planung zu beauftragen. Vorher ist der Nachweis zu erbringen, dass der vorgegebene
Kostenrahmen eingehalten wird. Aufberdem sind die Anmerkungen aus der Beurteilung zu
beriicksichtigen.

Nach der Offnung der Umschlage durch den Vorprifer werden die Namen der Verfasser
festgestellt.

Das Preisgericht veranlasst den Auslober, die Teilnahmeberechtigung der Verfasser zu
prifen.

Die Ausstellung der Arbeiten wird am 17.05.2009 um 11:00 Uhr in der Turnhalle der Kauf-

mannischen Schule Bad Urach erdifnet.
Das Mitglied des Preisgerichts, Herr Prof. Cheret wird bei der Eréffnung anwesend sein
und die Entscheidung und die ersten 3 Preistrager erlautern.

Der Vorsitzende entlastet den Vorprifer und bedankt sich fiir die sorgfaltige Vorbereitung
der Sitzung. Er dankt dem Auslober und den Preisrichtern flr die Zusammenarbeit.

Nach der Verlesung und Unterzeichnung der Niederschrift wird die Sitzung um 21:00 Uhr
geschlossen.
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4.6 Die Offnung der Umschlage ergibt folgende Verfasser:

1. Preis 1007 Bamberg, Pfullingen; Haug, Metfzingen;

Wurst, Reutlingen

2. Preis 1026 Tusker, Stréhle, Freie Architekten, Stuttgart

3. Preis 1002 Schaudt Architeklen BDA, Konstanz

4. Preis 1023 Marohn + Vonnak + Herrmann, Stuttgart

5. Preis 1011 Arge Schwille, e + k architekten, Kramer, Zeeb Digel

Architekten, Sigmund, Reutlingen

Ankauf 1005 Thoma.Lay.Buchler, Architekten, Stuttgart

Ankauf 1006 Lederer + Ragnarsdottir + OEI, Stuttgart

Ankaufl 1021 dk architekten - Axel Dorner, Elmar Kénig, Stuttgart
1. Rundgang

1008 _ HSP Hoppe Sommer Planungs GmbH, Stuttgart

1009 Seiboid Partner, Waiblingen

1012 Wolfgang Riehle c/o Riehle + Partner, Reutlingen

1014 Planungsgruppe Halimaier + UKP Architekten, Stuttgart

1024 Julia Berkhan, Markus Fischer, Berlin’
2. Rundgang

1001 AG Heckmann Jung Schaefer, Stuttgart

1003 Rieger Architekiur, Dresden

1004 agn Ludwigsburg GmbH, Ludwigsburg

1010 Harris + Kurrle Architekten bda, Stuttgart

1013 H4a Gessert+Randecker Architekten BDA, Stuttgart

1015 Kaag + Schwarz Architekien BDA, Stuttgart

1016 Heinisch Lembach Huber Architekten BDA, Stuttgart

1017 Schadler & Zwerger Architekten GmbH, Leinfelden-Echterdingen
1018 Blocher Blocher Partner, Stuttgart

1019 KSP Engel und Zimmermann GmbH, Minchen

1020 Kuntz+Manz Architekien, Wirzburg

1022 _ Schmitz Minzesheimer Lick SML Architekten, Hamburg

1025 Hartmaier + Partner, Freie Architekten BDA, Minsingen
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Bewerbung

Neubau kaufmannische Schule in Bad Urach

Landkreis Reutlingan

vertrelen durch das Landratsamt Reutingen

Landrat Thomas Reumann

Bamberg Archileklur

Dipl. Ing. Thormas Bamberg
Fraiar Architekt BDA
Ganenstralle 7

72753 Plulingen

Tel Q71217884290
Fax07121/9942029
info@bamberg-architekiur.de

archilckien dha

Cap. Ing. Markus Haug
Frawer Architekt BOA
Schilorstrale 15
72555 Metzngan

Tal 07123/96 82 0
Fax 07123798 B2 30
infe@architekten-dhs de

LANDRATSAMT REUTLINGEN
Anlage 7 zu KT-Drucksache Nr. VII-0646

Dipl. Ing. Ebarhard Wurst
Freier Architekt B0DA
Bargstirae 11

127493 Plullingen

Tel 07121 /387830
Fax 07121 7 38783 20
aowursi@oms.de
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BUr{_}pmﬁ!

Nava Ty

Cipl. Ing. Thomas Bamberg
Freter Archaek: BOA

Dipd, Ing. Architektin
Student

Dol Ing. Archatekt

Dol Ing. (FH] Architektin

Auszubildende

Uigt. Ing. (FH) Architekt {AIP]

Bankkauffrau

Diol. Ing. (FH) Architektin
Digl. Ing. (FH) Architektin

Dl Ing. (FH] Archileklin

Bamberg Archidekiur
Dipl. Ing. Thomas Bamberg Freiar Architekt BDA
architekten dhs
Dipl. Ing. Markus Haug Frafar Architek! BOA
Dipl. Ing. Ebarhard Wurst Freter Architekt BDA
Bamberg Architektur
Tatigeent Mlrgrbont s srsiges
alle LP Biroinhaber  Studium an der Universitat Stuttgant
Mdtarbsit Studio Botta, Lugano (1988-1082)
alle LP 2004
L 1.3 2007
LP &0 2007
alle LP 2006
2008
LP 15 2008
LP 6B 1663
Verwallung
Abrechnung
alle LP 2001
alle LP 1584
LF 14 1568

AV E et

Neubau kaufméinnische Schule in Bad Urach

Ajainpey

Landkreis Reullingen

verraten durch das Landralsamt Reutlingen
Landrat Thomas Reumann

Rapestageeres g gt
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Bewerbung

Biroprofil

ol T il

Dipling. Markies Hauy
Ermier Architakd BDA&

Dipl.-Ing, {FH) Architaki

Dipl.-Ing. {FH) Architaki

Dipl.-Irgs. (FH) Archiek

Dipl-ing, Architektn

Studantische Mitarbeitar
Praklhantan

Ll e

Haubiau koufmidnnische Schule in Bad Urach

architakten dhs

Traghoul

alle |LP

LPH 5-8

LPH 3-8

LP3-8

LP3-5

Sarkretarizi

Lendsrais Rautlmgen
vertreden durch das Landralssml Revllingen
Landrat Thomas Heumann
ol Ton e FT
Bamberg Archilekiur
Dipl. ng. Thomas Bambarg Fraier Archiaki BDA
architekten dhs
Dipl. bng, Markus Hang Frier Architaki BOA
Dipl. ing. Enerhard Wurst Freier Architaki BDA
himrtigd i minglceEy
Birroinhaber  Studium an der LiniversitEan Siogart
Swdantischa Mitarest | 18952-1995)
el Acvermann + Ralf Tibingen
8B Verantwortlich wa. file
Betrivbs- und Gowerbeparks Suligarl
1288 Eduard-Spranger-Schule Reutingen
Hretgsparkasse Metzingan
2001 ‘Werantwarilich u.a. fiic
Ensrgetischa Sanierungan e divessen
MaBnabmen dar Stadt Rewdlingan
RathausOrsmite Meckatanzingen
20z Verantwartlich w.a, fir
Hunden- und Cienatlsstungszantrum U.CL.O
Tubingan-Wailhaim
IZE8 Marrsa und BibSathek Matzingan
2005 Studentsache Mitarbedt von 1068 - 2002
14970
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Bewerbung

Biroprofil

RamsTasd

Dipl. Ing. Eberhard Wurst
Freder Architekt BDA

Diptl, Ing.

Dipl. Ing.

Buroausstattung Arbeitsgemeinschaft
insgesamt 20 Arbellsplatze mit CAD, AVA. MSOffice, Photoshop usw.

Dipl. ing. Eberhardt Wurst

Taghs

alle L

LPH 2-8

LPH 39

Wathwawd

Neubau kaufménnische Schule in Bad Urach

Landkreis Reullingen

vertraten durch das Landratsamt Reutlingen

Landrat Thomas Reumann

S g e gt

Bamberg Architekiur

Dipl. Ing. Thomas Bamberg Frecer Architels BDA
architeklen dhs

Dipl. Ing. Markus Haug Freder Architek: BDA
Oipl. Ing. Eberhard Wurst Frater Archtekl BDA

Luathed sed

WIS

Buroinhaber  Studum Universitat Stutigart
angesteliter Dipling. bei Michael Mulller
Masskirch/Tutilingen {1888-1991)
akadem. Miarbeil an der Universitét Stuttgant
{1992-1998)
Freser Archuekt set 17 Jahren,
SiGeKo,
u.a, MitlgEed im Gutachierausschuss der Stadt
Pfullingen

2000 BAFA Enargieberatarin

2006
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Bewerbung

Oojektauszug

'mstt

1288 EighendonT-Realschule

Sankerung und Ersellsrung+
shekreuung
ErhlngsSehule Phdingan

Umbay Kreissparkasse
Plullingan

Wahnbabauung Negelersirale
Wahnhebauung
Charobiensiraile
Wahnbebauung Schinbargyweg
Urnbai und Sanipneng

Institul for Angewandio
Wirtschaftsforschamg

O derm Himmegénedch 1

Umbaw und Sansnmng
Birogehiude

Medbau kaulrrbnnische Schule in Bad Unsch

Ak

Landsrals Reutlingan
vertratan durch das Landratsamt Fewllingen
Landrat Thamas Reumann

ArmeremETArsiE|

Bambarg Anchilekio

Qipl. kg, Thomas Bamben Frgaer Mrchitekl BOW
architekten dhe )

Dipl. Ing. Markus Haug Frssier Architekt BOA
Dipd. ¥ng. Ebsashard Wurs Fradar Architekt BODA

Bambearg Archifekiur

Ay agnesss asgrechopainei

Stadt Reullingen
Hr. Kidhn 07121 £ 303 2138

Stadt Plullingsn
Fr. Lins O7121 £ 703 202

Kredsaparkasse Redllngen
Hr. M 97121 ¢ 331 1104
Hr. Bcd 0712 ¢ 331 1102

GWG Reutlinges
Hr. Waltar 07121 /277 117

GWG R
Hr., Waltar 07 121 ¢ 277 117

Sindlungswenk Slutigar
Hr. Knachi G711 { 2387 217

Hausvanvaiung Lundel
Hr. Sahwille 07121 / BO4 155

O, Carlk-Haelner Schmid
He. Herbaum 07121/ 326 161

FE il

i i e (L)

-|':' 1]

PO0F2007 1.0 MinkE
LP1-6

20022007 4 MiolE
LF1-8

20DE-2008 4 Mine

LF 1-8

2007-20059 ca O MioE
LF1-8

2007-2008  ca 10 MinE
LP1-¥

st 2007 i 7,5 MigdE
LFP1-A

2006-2007 1,085 Min/e
LF1-8

20052008 1.4 MinE
LF1-8
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Bewerbung

Obieklauszug

P

1288 Mensa und Werkraum
be der Ed -Spranger-Schule
Reullingen

1788 Mensa + Biblothek
Metzingen

Ralhaus Neckartenzlingen
"Neue OrismitteyPlansirafie”

Krafslder Str, 32
Umnutzung Produktions- in
Bireflachen

Kunden- und

Diensleistungszentrum
Tubingen-Wailheim

Erwailarung + Umbau
Wolysbank Metzingan

Erwesterung + Umbau
Kroissparkasse Metzingen

EGERIA Tubingen-Lustnau
Denkma'sanierung
uret Modermiserung

Neubau kauimidnnische Schule in Bad Urach

PR
Landkreis Reullingen

vertreten durch das Landratsami Reutlingen

Landrat Thomas Reumann

Bamberg Architekiur

Oipl. Ing. Thomas Bamberg
architekten dhs

Dipl. Ing. Markus Haug
Dipl. Ing. Eberhard Wurst

architekien dhs

pobe st Aneoeonhnseiwe

Sladt Reutlingen
Harr Viehl 071217 303 5758

Stadt Metringen
Harr Neubrander 07123 1 928277

Gemeinde Neckadoenzingen
P e
Herr Kruger 07927 / 180110

Batriabs- u. Gewarbepark GmbH
Herr Fahr 0711 £ 2284812

U.D.C. Tibingen
Harr Adis 07071 /2084130

Volksbank Metzingen
Yorstand Herr Bemd-Diater
Reusch

Q712371630

Kressparkasse Rautlingen
Herr Mol 07121 7 331-1102

Eqgeria GmbH 07071/ 882.0
{Anderung in der
Geschiiftsleilung)

fL gt

R

2006/2006
LPt1-9
2.800
500 m?

2006/2007
LtP1-g
5200 m?
980 m*

2007
LPt1-8
4100 m?
[00 m*

im Bau
tFd4-g
11400 m¥
200872008
LP1-8
H1.800 m*
10,400 m*
LPt1-9
25.000 m*
8.000 m*

LPt-9g
8.700 m*
2230 m?

LP3-8
58.420 m®
9,130 m?

Fraier Architokt BDA

Fraier Archilekt BDA
Fraier Architekt BDA

1.58 (KB 1.68) Mio/€

0,10 Mic €
Kostanuntarschraitung
“Kleiner Hugo-Haring" 2008
264 (KB 2.75) Mio'€

0.ff Mic €
Kostenunterschroitung
Generalplanung

1.4 Miok

7.2 Mio¥

12,0 Mio

2.5 Miod
Umbau withrend Bankbetrieh

2.8 Mia®
Umbsau wihrend Bankbetrieh

2.3 MioM
Generalplanung
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Bewerbung T
Mgubau kaufmannische Schula in Bad Urach

fisnlopes

Landkreis Reullingen

warraten durch dies Landsatsam Reulingen
Landrat Thomeas Reumsann

-Elnrr:éarg J-ﬁ.r:hibnkmr
Cigd. Ing. Thomes Bamberg Freier Architaki BIA
architekien dhs
Dl Ing. Markus Haug Fraier Archilakl B4
Cipl. Ing. Ebarkand Worst Fraiar Architalt BI04
Lbjeklauszug Dipl. Ing. Eberhardt Wurst
Prixchi Autymppeter M WG FC-100 Franlnsiree
A raormconce. LAF HLAF BRI
EIE r
Mauar Diren Volkshank Reullingen wnd 2005 & M0 Miot
Mbrk Projektirager GmbH 2008-11
Lutz Sehnaidewind-Bander LPH 1-5 23 modular envsderbars
07152 / G04 280 0650 m? Rethenhiuszer am
3.580 m? stwesilichen Stadlengang
Plualngans
Uhlands:hula Phdlingen Sladivarwaliung Fhillngen 2005-06 1.75 Micke
Wari-Jirgen Oehria LPH 1-A Enssitarung, Limbaue und
U721/ F032TF Bastand: Sanierung dar Fardar- und

115600 ! Grundesshule unber
2AS0 m* laLfEdem Betreh

new;
2400 m*
650 m*
Erich-késtner-Schule Reuliingen  Sadiverwakung Rewliingan 2006-07 0,745 oM
Hars-¥ aller Setpwarz LPH 1-8
D7 121303 2400 1,450 m! Anbrau giner
Jirg Viehd 00 m? Ganziagesschule an eing
07127 1 303 5759 Forgerschule incl. Planung
dier Aullenantzgen
Wille Blesaing Hatholische Kirchengameinde 2008-04 0,65 MiodE
Flullingen LFH 1-8
Hizrr Plarrer Werner Laub BGF 770 Umbau wnel mrergedische
OFIE1 7 Ti208 gm, BRI Saniarung we. fir da
2800 chm  Diskonle-Sozalstaton
Lindenplatz Pfullingan Stadrwarwaliung Phallingen 2009-12 4.5 Wil
Karl-Jargen Oehrie LPH 1-4
el vo3 vy Mzupeslafiung und Lmbsi
Meinrad Riedlirger Plangehiat:  der zentralan Schallsielis
Or1E1 ! 103 281 4,26 ha Pfulingens unter laufendem
Wipge und  Varkehr
Pldize: it Thomas Barmibeng
15000 m*
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+468,50

446490

Uberarbeitung 29.05 46,60/46,60 m

Stand Wettbewerb 50,20/50,20 m

o Bus \

Elsachstrasse

Lageplan M 1:500

Neubau der kaufmannischen Schule in Bad Urach Thomas Bamberg, Markus Haug, Eberhard Wurst
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SWI - Fassung
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Architekten-/Ingenieurvertrag
- Gebaude -
(Fassung 2003)

Zwischen dem / der Landkreis Reutlingen
vertreten durch Landrat Thomas Reumann

in Bismarckstr. 47, 72764 Reutlingen
(StraRe und Ort)

diese(r) vertreten durch

SWi — Siedlungswerk INFRASTRUKTURBAU GmbH
in Heusteigstrale 37, 70180 Stuttgart

(StraRe und Ort)
- nachstehend Auftraggeber genannt -

und dem/den Architekt(en)/ Ingenieur(en)

Arbeitsgemeinschaft:
Thomas Bamberg, Markus Haug, Eberhard Wurst

in Bamberg Architektur architekten dhs
Dipl.Ing.Thomas Bamberg Dipl.Ing. Markus Haug Dipl.Ing. Eberhard Wurst
Freier Architekt BDA Freier Architekt BDA Freier Architekt BDA
Gartenstralte 7 Schillerstralte 15 Kramerstrafie 38
72793 Pfullingen 72555 Metzingen 72764 Reutlingen

(StraBe und Ort)
vertreten durch
in s.o.

(StraBe und Ort)

- nachstehend Auftragnehmer genannt -

wird folgender Vertrag geschlossen:

KVM Gebaude



§1
1.1

1.2

1.3

Gegenstand des Vertrags

Gegenstand dieses Vertrags sind Architektenleistungen fur die BaumaRnahme

Neubau Kaufmannische Schule Bad Urach

(genaue Bezeichnung der BaumaRnahme)

Die Gesamtbaumalnahme besteht aus folgenden Gebauden/Bauabschnitten:
1.2.1 _GesamtbaumafRnahme inklusive Provisorien
122

1.23

1.24

Es ist beabsichtigt, die Baumalinahme*)

1.3.1 In einem Zuge durchzufiihren.

1.3.2 |:| je nach Finanzierung bzw. Bewilligung der Zuwendungen in zeitlich getrennten
Abschnitten in etwa wie folgt durchzufiihren:

Gebaude/Bauabschnitte In der Zeit
1.2.1 Juli 2009 bis Fertigstellung
1.2.2
1.2.3
124

1.5

§2
2.1

Gegenstand dieses Vertrags sind folgende Leistungen bei Aulenanlagen (DIN 276, Kostengr. 500):

(z. B. bestimmte Anlagen der Kostengruppe 540)

Bei einer Beauftragung des Auftragnehmers zugleich mit der Objektplanung "Freianlagen/Aufienanlagen”
wird ein gesonderter Vertrag geschlossen (s. noch 7.1.9).

Grundlagen des Vertrags

Der Auftragnehmer hat bei seinen Leistungen folgende Programmunterlagen oder Vorgaben zu beachten:

- Die Vorgaben und das Raumprogramm des Auslobungstextes

- Die Wettbewerbsplanung und die schriftliche Beurteilung des Preisgerichtes

- Alle baurechtlichen und sonstigen &ffentlich rechtlichen Vorschriften von Ministerien und
Behorden

- Richtlinien und Verordnungen ber den Bau von Schulen

') Zutreffendes ausfiillen / ankreuzen.

KVM Gebaude



22

23

§3
3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

3.6

§4

4.1

Der Auftragnehmer hat Giber § 1 AVB hinaus insbesondere zu beachten:

- Die Bestimmungen iber Zuwendungen an kommunale Auftraggeber (z.B. Auflagen in
Bewilligungsbescheiden).

- Die Verdingungsordnung fur Bauleistungen (VOB).

- Die Verdingungsordnung fur Leistungen (VOL).

- Das Kommunale Vergabehandbuch und értliche Vergaberichtlinien des Auftraggebers.

- _Die Voraaben der zustdndiaen Férderbehdrde

Soweit dieser Vertrag mit seinen Anlagen nichts anderes bestimmt, gelten ergdnzend nacheinander folgende
Vertragsbestandteile:

- Die Zusatzlichen Vertragsbestimmungen fiir Architekten-/Ingenieurleistungen (ZVB). mit Ergdnzungen
- Die Allgemeinen Vertragsbestimmungen fur Architekten-/Ingenieurleistungen (AVB). der SWI 07 /2003
- Die Honorarordnung fur Architekten und Ingenieure in der bei Vertragsabschluf geltenden Fassung (HOAI).

Stufen-/Abschnittsweise Ubertragung

Der Auftraggeber Ubertrdgt dem Auftragnehmer von den in § 4 vereinbarten Leistungen zun&chst nur die
Leistungsphasen 1 bis 3 (stufenweise Ubertragung).

Der Auftraggeber beabsichtigt, die weiteren in § 4 vereinbarten Leistungen (z.B. ab Phase 4 oder 5) dann
abzurufen, wenn die endglltige Entwurfsplanung vorliegt, diese vom Auftraggeber und ggf. von anderen
Stellen gebilligt (genehmigt) wird, die Finanzierung gesichert ist und wenn sonstige zwingende Griinde einer
Weiterfuhrung der Maflnahme nicht entgegenstehen.

Der Auftraggeber behélt sich vor, die weiteren in § 4 vereinbarten Leistungen (ab Phase 5) jeweils nur fir
Abschnitte der Gesamtmafinahme abzurufen (abschnittsweise Ubertragung).

Die weiteren Leistungen werden dem Auftragnehmer (ggf. auch nur fur Abschnitte bei abschnittsweiser
Ubertragung) rechtzeitig schriftlich tibertragen. Fur die weiteren Leistungen gelten die im Zeitpunkt der stufen-
/abschnittsweisen Ubertragung giiltige HOAI, im Ubrigen die Regelungen dieses Vertrags.

Wird nach 3.2 die Gesamtmalnahme weitergefiihrt oder werden Abschnitte der Gesamtmaflnahme
weitergeflihrt, dann hat der Auftragnehmer einen Anspruch darauf, dass die weiteren Leistungen ihm und nicht
Dritten Gbertragen werden, es sei denn, dass seit der Fertigstellung der letzten Leistung mehr als 3 Jahre !
mehrals——————Jahre—- *) vergangen sind oder dass ein wichtiger Kiindigungsgrund i. S. § 8 der AVB
vorliegt.

Der Auftragnehmer ist verpflichtet, im Rahmen der GesamtmafRnahme die weiteren Leistungen
(Abschnitte) zu erbringen, wenn der Auftraggeber sie ihm nach 3.3 Ubertragt, es sei denn, dass seit der
Fertigstellung der letzten Leistung mehr als 3 Jahre ! mehrals——----———Jahre- *) vergangen sind oder
dass ein wichtiger Kiindigungsgrund i. S. § 8 der AVB vorliegt.

Wird nach 3.2 die Gesamtmalnahme nicht weitergefihrt oder werden weitere Abschnitte der
Gesamtmalnahme nicht mehr weitergefiihrt, so hat der Auftragnehmer nur einen Anspruch auf Vergltung der
ihm bis dahin Ubertragenen Leistungen. Fur die bis dahin Gbertragenen, aber bei Einstellung der Malnahme
noch nicht erbrachten Leistungen gilt Nr. 8.2 der AVB entsprechend.

Der Auftragnehmer kann ansonsten aus der stufen-/abschnittsweisen Ubertragung keine weitergehenden

Vergltungsanspriiche oder Schadenersatzanspriiche ableiten. Honoraranspriiche nach §21 HOAI bleiben
unberihrt.

Umfang der Leistungen des Auftragnehmers

Der Auftragnehmer hat, wenn nach § 3 Gbertragen, folgende Leistungen aus dem Leistungsbild "Objektplanung
Gebaude" nach § 15 HOAI zu erbringen: **)

Grundlagenermittiung
Die Grundleistungen der Leistungsphase 1 mit Ausnahme der Grundleistung(en)

Im Rahmen des Wettbewerbs durch den Auftraagaeber bereits teilweise erbracht.

*) Sollen mehr oder weniger als drei Jahre vereinbart werden, ist die Alternative entsprechend anzukreuzen und auszuftillen
**) Zu Ubertragende Leistungsphasen ankreuzen.
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§ 4 Umfang der Leistungen des Auftragnehmers — Fortsetzung -

4.2 Vorplanung
Die Grundleistungen der Leistungsphase 2 mit-Aushahme-der-Grundleistung{en)s)

4.3 Entwurfsplanung
Die Grundleistungen der Leistungsphase 3 mit-Aushahme-derGrundleistung(en)

4.4 Genehmigungsplanung
Die Grundleistungen der Leistungsphase 4 mit-Aushahme-derGrundleistung(en)

4.5 Ausfﬁhrungsplanung
Die Grundleistungen der Leistungsphase 5 mit-Aushahme-derGrundleistung(en)

4.6 |:| Vorbereitung der Vergabe
Die Grundleistungen der Leistungsphase 6 mit Ausnahme der Grundleistung(en)

Siehe Ziffer 9.3

4.7 [ | Mitwirkung bei der Vergabe
Die Grundleistungen der Leistungsphase 7 mit Ausnahme der Grundleistung(en)

Siehe Ziffer 9.3

4.8 |:| Objektiiberwachung
Die Grundleistungen der Leistungsphase 8 mit Ausnahme der Grundleistung(en)

Siehe Ziffer 9.3

4.9 |:| Objektbetreuung und Dokumentation
Die Grundleistungen der Leistungsphase 9 mit Ausnahme der Grundleistung(en)

*) Nicht zu tibertragende einzelne Grundleistungen innerhalb der Leistungsphasen 1 bis 9 auffiihren.
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4.10 Dem Auftragnehmer werden neben den Grundleistungen folgende Besondere Leistungen Ubertragen: *)

.1 Interimsbauten als Container-Modulbau

2
3
4
5

Der Auftraggeber behalt sich vor, (weitere) Besondere Leistungen nach Vertragsabschlu3 zu Gbertragen.

§ 5 Leistungen des Auftraggebers und anderer fachlich Beteiligter/Beteiligung von Fachbehérden

5.1 Folgende Leistungen aus dem Leistungsbild nach § 15 HOAI werden vom Auftraggeber selbst
oder in seinem Auftrag von Dritten erbracht:

Siehe Ziffer 9.3 durch:

durch:

durch:

durch:

Der Auftraggeber stellt dem Auftragnehmer folgende Unterlagen zur Verfiigung:

Nach Bedarf, soweit sie nicht zum Leistungsumfang des Auftragnehmers gehéren.

5.2  Folgende Leistungen werden von den nachstehend genannten, an der Planung und Uberwachung
fachlich Beteiligten erbracht:

Objektplanung fir Freianlagen/Aufienanlagen (Kostengruppe 500 ) durch:

wird noch benannt.

Objektiiberwachung durch:

den Auftragnehmer.

Tragwerksplanung durch:

wird noch benannt.

Vermessung durch:

wird noch benannt.

*) Zutreffendes ggf. ausfillen/ankreuzen
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5.3

§6
6.1

6.2

6.3

§7
71

Gas-, Wasser- und Abwassertechnik durch:
wird noch benannt.

Warmeversorgungs-, Brauchwassererwarmungs- und Raumlufttechnik durch:

wird noch benannt.

Elektrotechnik durch:

wird noch benannt.

Sonstige Technik durch:
wird noch benannt.

Warmeschutz durch:
wird noch benannt.

Innenrdume durch:
wird noch benannt.

Bodengutachten durch:
wird noch benannt.

Sicherheitskoordinator:
wird noch benannt.

Der Auftragnehmer hat die Leistungen der anderen an der Planung und Uberwachung fachlich Beteiligten
zeitlich und fachlich zu koordinieren, diese Leistungen mit seinen Leistungen abzustimmen und in seine
Leistungen einzuarbeiten.

Die Vertrage mit den anderen an der Planung und Uberwachung fachlich Beteiligten werden vom Auftraggeber
geschlossen.

Bei der Erarbeitung des Planungskonzepts sind folgende Fachbehérden (Dienststellen) zu beteiligen:

- Stadtplanungs- und Baurechtsamt

- Schuldmter, Regierungsprasidium

- Zur Genehmigung und Durchfiihrung beratende und weisungsbefugte Fachbehérden u.a.

Termine/Fristen

Fir die Leistungen nach § 4 gelten folgende Termine/Fristen:

- Vorplanung nach 4.2

- Entwurfsplanung nach 4.3 bis Ende 2009.

- weitere Leistungsphasen nach Vereinbarung.

Im Ubrigen hat der Auftragnehmer die ihm (ibertragenen Leistungen so rechtzeitig zu erbringen, dass
Planung und Durchfiihrung der Baumafnahme nicht aufgehalten werden.

Die (Teil-) Honorarschlussrechnung ist nach vertragsgemaRer Erbringung der Architektenleistungen,
spatestens innerhalb von 4 Wochen nach Aufforderung durch den Auftraggeber prifbar zu
Ubergeben.

Honorarermittlung und Nebenkosten

Das Honorar fiir die Grundleistungen wird wie folgt ermittelt.*)

7.11 Fir die Leistungen der Leistungsphasen bis 4.4 nach den anrechenbaren Kosten (§§ 9 und 10 HOAI)
auf der Grundlage der Kostenberechnung.

Fur die Leistungen der Leistungsphasen 4.5 bis 4.7 nach den anrechenbaren Kosten (§§ 9 und 10
HOAI) auf der Grundlage des Kostenanschlags.

Fir die Leistungen der Leistungsphasen 4.8 und 4.9 nach den anrechenbaren Kosten (§§ 9 und 10
HOAI) auf der Grundlage der Kostenfeststellung.

*) Zutreffendes ausfiillen/ankreuzen

KVM Geb&ude 6



Alternativ zu 7.1.1: Sonderhonorar nach § 4 a*)
7.1.2[ | GemaR § 4 a HOAI wird abweichend von 7.1.1 vereinbart, dass das Gesamthonorar berechnet wird *)
|:| nach der Kostenberechnung. **)

|:| nach dem Kostenanschlag. **)
7.1.3 Die Kostenermittlungen sind nach der DIN 276 in der bei Vertragsabschlul? geltenden
Fassung aufzustellen. Die Bestimmungen der HOAI (ber die Ermittlung der anrechenbaren Kosten bleiben
unbertihrt.

7.1.4 Nach folgender Honorarzone:

Gebaude/Bauabschnitte (§§ 11, 12 HOAI) Honorarzone Anhang
1. _Gesamtgebadude IV unten
2.
3.
4.
7.1.5 Das Honorar wird aus den anrechenbaren Kosten der unter 7.1.4 Nr. 1 bis Nr. aufgefiihrten

Gebaude (ggf. abstimmen mit § 1 Nr. 1.2)
|:| jeweils getrennt ermittelt **)
zusammengefasst ermittelt **)

[ ] wie folgt teilweise zusammengefasst ermittelt **)

(z. B. Planungshonorar Leistungsphasen 1 bis 4 zusammen, Ausflihrungshonorar Leistungsphasen 5 bis 9 getrennt).

7.1.6 Nach folgender Bewertung der Grundleistungen in den Leistungsphasen:

Gebaude: ***) Gebaude: ***)
Grundlagenermittlung 4.1 1 v.H. v.H.
Vorplanung 4.2 7 v.H v.H.
Entwurfsplanung 4.3 11 v.H v.H.
Genehmigungsplanung 44 6 v.H v.H.
Ausfiihrungsplanung 4.5 25 v.H v.H.
Vorbereitung der Vergabe 4.6 v.H v.H.
Mitwirkung bei der Vergabe 4.7 v.H v.H.
Objektiiberwachung 4.8 v.H v.H.
Objektbetreuung und Dokumentation 4.9 v.H v.H.
Gesamt 50 v.H. v.H.

* Siehe Ziffer 9.3

7.1.7 Als Honorarsatz nach § 16 Abs. 1 wird der Mindestsatz zuziglich ---- v.H. des Honorarrahmens vereinbart.
Der Honorarrahmen stellt die Differenz zwischen dem Von- und dem Bis-Satz dar.

*) Regelhonorar nach 7.1.1 oder Alternative nach 7.1.2 ankreuzen.
**) Zutreffendes ankreuzen, unter Beachtung der Bestimmungen der §§ 22 uns 23 HOAI.
***) Bei mehreren Geb&uden und unterschiedlichen Leistungsbildern abschnittsweise gemaR Nummer 1.2 aufteilen.
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7.1.8 Nach folgenden besonderen Honorarvereinbarungen (z.B. Umbauzuschlége):

7.2

7.3

Das Preisgeld von netto 17.000,- Euro wird angerechnet in Leistungsphasen 1 und 2.

(z.B. Erhéhung der Honorare nach den §§ 24, 27 HOAI)

Wenn und soweit im Rahmen der Objektplanung "Gebaude" auch Auenanlagen (-teile)
darzustellen sind (z. B. in Lagepldnen Zufahrten oder Platze), kann der Auftragnehmer allein
daraus und ohne ausdriicklichen Auftrag fur die Objektplanung ,Freianlagen® noch keinen
Honoraranspruch nach Freianlagen ableiten.

Die Kosten der Kostengruppen 1.4, 2.2 und 5.3 nach DIN 276 Fassung 1981 bzw. Kostengruppen
210, 230 und 540 nach DIN 276 Fassung 1993 sind, vorausgesetzt dem Auftragnehmer Ubertragen
und anrechenbar nach § 10 Abs. 5 HOAI, dem Gebéaude zuzurechnen (nicht den AuRenanlagen).

Wird dem Objektplaner zugleich auch die Objektplanung fiir Freianlagen/AuRenanlagen Gbertragen
und betragen die anrechenbaren Kosten der Freianlagen/Au3enanlagen weniger als 20.452,00 EUR,
wird kein gesondertes Freianlagen-/AuRenanlagenhonorar berechnet. Die Kosten der
Freianlagen/AuRenanlagen werden den anrechenbaren Kosten der Gebdude zugerechnet.

Die Besonderen Leistungen nach 4.10 werden wie folgt honoriert:

7.21

722

7.2.3

724

Die Besonderen Leistungen

v. H. des Grund-

v. H. honorars

v.H. (100v. H.)

Die Besonderen Leistungen

EUR netto
EUR pauschal
) ) Sind noch zu
Interimsbauten als Container-Modulbau ermitteln. siehe EUR Inkl. NK

Ziffer 9.27

Die Besonderen Leistungen

nach dem nachgewiesenen Zeitbedarf und auf der Grundlage nachfolgender Stundensatze.

Nach 7.2.3, héchstens jedoch bis zum Betrag von EUR netto.

Als Stundensatze werden vereinbart:*)

7.3.1

7.3.2

7.3.3

Fir den Auftragnehmer 75,00 EUR
Far Mitarbeiter (Architekten/Ingenieure) 55,00 EUR
Fir Mitarbeiter (Techn. Zeichner) 43,00 EUR

Fir den Fall, dass Besondere Leistungen nach Vertragsabschluf® Ubertragen und diese als Zeit-
honorar vergitet werden, gelten die Stundensétze nach 7.3.1 als vereinbart.

Werden Leistungen nach dem nachgewiesenen Zeitbedarf vergiitet, hat der Auftragnehmer
woéchentlich Stundennachweise zu Ubergeben, wenn im Einzelfall nichts anderes vereinbart
wird.

*) Stets ausfiillen; die Gehélter der Sekretarinnen sind mit den obigen Stundenséatzen abgegolten.

KVM Geb&ude 8



7.4

7.5

7.6

7.7

7.8

7.9

7.10

7.1

Samtliche nach § 7 HOAI erstattungsfahigen Nebenkosten (mit Ausnahme der Kosten fiir ein Bau-
stellenbiiro) werden wie folgt vergitet:

7.4.1 Pauschal *¥)

[ ] mit EUR *) netto
mit 5 v. H. des Nettohonorars *)
|:| mit v. H. der anrechenbaren Kosten auf der Grundlage

[ | der Kostenberechnung. *)
|:| der Kostenfeststellung. *)

7.4.2 Alternativ zu 7.4.1 *¥)

Folgende Nebenkosten werden auf Nachweis und nach MalRgabe der Anlage 1 Anlage 1
"Nebenkosten" erstattet:

|:| Kosten fur Vervielféltigungen von Zeichnungen (Nr. 1.1 bis 1.3 Anlage 1) *)
|:| Kosten fiir Reisen (Nr. 2 und 3 Anlage 1) *)
Alle Ubrigen nach § 7 HOAI erstattungsfahigen Nebenkosten (z. B. Vervielfaltigungen von

schriftlichen Unterlagen wie Leistungsverzeichnisse, Anfertigung von Filmen und Fotos oder
Post- und Fernmeldegebihren) werden pauschal

[ ] mit v. H. des Nettohonorars *)
[ ]mit EUR netto
erstattet.

Die Umsatzsteuer fiir das Honorar des Auftragnehmers und fiir die Nebenkosten wird gesondert
gezahilt.

Spétestens vor Beginn der Bauarbeiten wird einvernehmlich noch festgelegt, ob und inwieweit der
Auftragnehmer an der Baustelle ein ausreichend besetztes Bauburo zu unterhalten hat. Die Kosten fir ein
etwaiges erforderliches Baustellenbiro trégt der Auftraggeber. Einzelheiten (z. B. wegen der
Raumlichkeiten) werden rechtzeitig vor Baubeginn festgelegt. Der Auftragnehmer ist ohne Zustimmung des
Auftraggebers nicht befugt, in die Ausschreibungstexte fir die bauausfiihrenden Unternehmen Regelungen
beziiglich eines Baustellenbiiros aufzunehmen.

Wird ein Baustellenbiro eingerichtet und &ndern sich dadurch die urspriinglichen Annahmen fir die
Pauschale oder Teilpauschale nach 7.4 nicht unwesentlich, dann ist ggf. eine neue Pauschale
zu vereinbaren.

Die Pauschale/Teilpauschale unter 7.4 bezieht sich auf das im Vertrag vereinbarte Leistungsbild
(Grundleistungen und ggf. Besondere Leistungen). Wird nach Vertragsabschluss das vereinbarte
Leistungsbild ge&ndert (z. B. Wegfall oder Hinzutritt bestimmter Leistungsphasen, vorzeitige
Vertragsauflosung, Erbringung der Leistungsphase 8 durch ortsansassige Auftragnehmer bzw.
Nachunternehmer) und andern sich dadurch die urspriinglichen Annahmen fir die Pauschale/Teilpauschale
nach 7.4 nicht unwesentlich, dann ist ggf. eine neue Pauschale zu vereinbaren.

Mit der Pauschale/Teilpauschale nach 7.4 sind nicht abgegolten die Nebenkosten fiir solche Besondere
Leistungen, die erst nach Vertragsabschluss Ubertragen werden.

Nach § 20 VOB /A (oder VOL/A) vereinnahmte Entschadigungen stehen dem Auftraggeber zu. Der
Auftragnehmer hat nur Anspruch auf Erstattung der Nebenkosten nach 7.4. Hat der Auftragnehmer die
Leistungsverzeichnisse zu vervielfaltigen, sind seine Nebenkosten mit den Pauschalen 7.4.1 oder 7.4.2
abgegolten.

Bei Erstattung auf Nachweis sind die Nebenkosten - wenn verlangt - zeitnah abzurechnen, die Kosten fir
Reisen spéatestens vierteljahrlich. In Reisekostenabrechnungen sind die notwendigen Angaben zu machen
(z. B. Datum, Reisezweck, -ziel und -dauer, Verkehrsmittel).

*) Zutreffendes ausfillen/ankreuzen
**) 7.4.1 oder 7.4.2 ankreuzen
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§8

§9

9.2

9.3

9.4

9.5

9.6

Haftpflichtversicherung des Auftragnehmers
Die Deckungssummen der Haftpflichtversicherung nach § 10 der AVB missen mindestens betragen:

- Fur Personenschaden 2.000.000,00 EUR

- Fir sonstige Schaden 2.000.000,00 EUR

Erganzende Vereinbarungen **)

|:| Uberwachung der Ausfilhrung des Tragwerks
|:| Die Uberwachung obliegt dem Auftragnehmer )(Architekt-/Ingenieur). *)

|:| Fur die Uberwachung folgender Tragwerksteile wird der Tragwerksplaner beauftragt:

(z.B. Bewehrungsarbeiten)

Fir den Fall, dass die Baustelle unter die Baustellenverordnung féllt und danach ein Baustellenkoordinator
(u.a. auch mit der Erstellung eines Sicherheits- und Gesundheitsschutzplanes) zu beauftragen ist, werden
diese Aufgaben

|:| vom Auftragnehmer wahrgenommen (fir diese Koordinierungsleistungen wird nach
Vertragsabschluss noch eine gesonderte Honorarvereinbarung getroffen)

von einem noch zu beauftragenden Dritten wahrgenommen.

|:| vom Auftraggeber (Bauherrn) selbst wahrgenommen.

Die Vertretung des Auftraggebers gegentliber allen an Planung und Bau Beteiligten wird von der

SWiI — Siedlungswerk INFRASTRUKTURBAU GmbH
HeusteigstraBe 37, 70180 Stuttgart

wahrgenommen. Derzeit ist die SWI bis zum Ende Genehmigungsplanung beauftragt. Sollte die SWI vom
Auftraggeber dariiber hinaus weiter beauftragt werden, dndert sich das Leistungsbild des Auftragnehmers.
Folgende Leistungen werden dann von der SWI erbracht:

Mitwirkung beim Zusammenstellen der Verdingungsunterlagen
Einholen der Angebote

Mitwirkung bei der Verhandlung mit Bietern

Auftragserteilung

Kostenfeststellung und Auflisten der Gewaéhrleistungsfristen

Fiir die wegfallenden Leistungen wird folgende Honorarminderung vereinbart:

Gebéude Aullenanlagen
Lph 6 Reduzierung von 10 auf 9,5 v.H. von 7auf65 Vv.H.
Lph 7 Reduzierung von 4 auf 3 V.H. von 3auf2 V.H.
Lph 8 Reduzierung von 31 auf 29,5 v.H. von 29 auf 27,5 v. H.

Fordert der Auftragnehmer Abschlagszahlungen geméR AVB Ziff. 7.1 an, so werden diese in Héhe von
95 v.H. der Vergiitung fiir die nachgewiesenen Leistungen einschl. Umsatzsteuer gewéhrt.

Ergénzend zu AVB Ziff. 9.6 wird vereinbart, dass nach Beendigung der Leistungsphase 8 eine Teilabnahme
der Leistungsphasen 1 — 8 stattfindet.

Der Auftragnehmer verpflichtet sich, Rechnung- und Zahlungsanforderungen der Unternehmer unverziiglich
nach Eingang zu priifen. Die notwendigen Zahlungsfreigaben miissen spéatestens 4 Arbeitstage vor Ablauf
der VOB-Fristen der SWI vorliegen.
Die Fristen sind - fiir Abschlagszahlungen 18 Werktage

- fiir Schlusszahlungen 2 Monate
Bei BGB-Vertrdgen muss 30 Tage nach Félligkeit und Zugang bezahlt worden sein. Auch hier miissen
Zahlungsfreigaben spéatestens 4 Arbeitstage vor Ablauf dieser Frist bei der SWI vorliegen.

*) Die Leistung ist nach § 15 Leistungsphase 8 HOAI ggf. eine Grundleistung
**) Ggf. ausflillen/ankreuzen.
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9.7  Der Auftragnehmer verpfiichtet sich zur Mitwirkung an der Berechnung der anrechenbaren Kosten des
Tragwerksplaners nach § 62 Abs. 4 HOAI. Hierzu ermittelt er sowohl in der Kostenberechnung als auch in der
Kostenfeststellung aus der Kostengruppe 300 (DIN 276/1993) den Anteil der Baukonstruktionen nach
Kostengruppe 3.1 und 3.5.1 nach DIN 276/1981.

9.8 Pldne und Projektunterlagen, einschliel3lich Tiir- und Raumlisten, sind dem Auftraggeber und der SWI neben
der Papierform zusétzlich auf elektronischen Datentrdgern (z.B. CD, DVD)und in geeignetem Datenformat
(z.B. dxf-, dwg-, pdf-Dateiformat) zur elektronischen Weiterverarbeitung zu (ibergeben.

Der Auftragnehmer muss mit Auftraggeber, SWI und den fachlich Beteiligten mittels kompatibler Daten-
formate und Schnittstellen auf elektronischem Weg Daten von Planung (mittels DXF- oder DWG-Dateien)
und bei Ausschreibung und der weiteren Bearbeitung (mittels GAEB-Format) austauschen kénnen.

Der Auftragnehmer hat dem Auftraggeber und der SWI die Ausschreibungs-, Auftrags- und
Abrechnungsleistungsverzeichnisse jeweils mit Mengen, Preisen und Langtexten fiir alle Gewerke und auf
Verlangen die CAD - Planunterlagen zusétzlich als EDV-Datei (GAEB) unentgeltlich zu tibergeben.

9.9  Die Planungs- und Kostendaten der BaumalRnahme diirfen vom Auftragnehmer nicht an Dritte weitergegeben
werden.

9.10 Im Falle der Weiterbeauftragung der SWI sind fiir die Zahlungs- und Nachtragsfreigaben die SWI-Formulare
zu verwenden. Ansonsten sind die Formulare des Kommunalen Vergabehandbuches zu verwenden.

9.11 Die Kosten der Kostengruppe 370 und 600 (DIN 276, 1993) werden nur von den Baukonstruktiven Einbauten
und Ausstattungen, die der Auftragnehmer plant oder beschafft, den anrechenbaren Kosten zugerechnet
unter Beachtung der unten genannten Ausnahmen. Vom Bauherrn direkt beschaffte Einbauten und
Ausstattungen werden den anrechenbaren Kosten nicht zugerechnet.

In den Leistungsphasen 1 bis 4 sind diese Kosten nicht anrechenbar. Kosten fiir Serienmébel sind nur zu
50% anrechenbar. In den Leistungsphasen 6 bis 9 sind Kosten fiir lose Mébel nicht anrechenbar. In den
Leistungsphasen 8 und 9 sind die Kosten fiir Festeinbauten nur anrechenbar, sofern der Architekt deren
Ausfiihrung iiberwacht.

9.12 Doppelt- und Mehrfachplanungen sind vor Ausfiihrung vom Bauherrn zu genehmigen und honorarméRig
abzuklaren..

9.13 Vorzeitige Aufiésung des Vertrages (Ergdnzung zu §3.5).
Der Vertrag bedarf der Zustimmung der beschlussfassenden Gremien der Auftraggeber. Wird der Vertrag
vom Auftraggeber gekiindigt, weil die Umsetzung des Bauvorhabens nicht mehr weiterverfolgt wird, so steht
dem Auftragnehmer die Verglitung fiir die bis zur Kiindigung tatsadchlich erbrachten Leistung zu.

9.14 Die Aufzugsanlagen sind Bestandteil dieses Vertrags und werden mit den Baugewerken/
Architektenleistungen zusammenfasst abgerechnet.

9.15 Die Kostenberechnung wird nach DIN und nach Gewerken/Vergabeeinheiten aufgestellt.

9.16 Weiterverwendete vorhandene Bausubstanz wird nicht den honorarfdhigen Kosten zugerechnet.
Honorarféhig sind weiter nur Leistungen, welche der Auftragnehmer plant und beschafft (sonst gilt §10/4
weiterhin).

9.17 Die Gewaéhrleistungsfrist fiir Leistungen aus § 4.1-4.8 beginnt nach Vorlage der Kostenfeststellung. Die
Gewdhrleistungsfrist fiir Leistungen nach § 4.9 beginnt mit der Fertigstellung dieser Leistung.

9.18 Die Leistungen der Ausflihrungsplanung, sowie die Vorbereitung der Vergabe sind vor ihrer endgdiltigen
Ausarbeitung mit dem Auftraggeber abzustimmen.

9.19 Die Kosteneinhaltung und die Wirtschafltichkeit hat oberste Prioritdt. Abweichungen von den genehmigten
Unterlagen sind nur mit vorheriger Zustimmung des AG zuldssig. Die vom Auftragnehmer erstellte
Kostenberechnung ist vom Auftraggeber zu genehmigen. Auf Ausfiihrungsdnderungen, welche von der
genehmigten Kostenberechnung abweichen ist der AG besonders hinzuweisen. Von allen wesentlichen
Gesprédchen, die Kosten, Termine und Ausfiihrungsédnderungen betreffen, fertigt der Auftragnehmer eine
Aktennotiz und sendet sie den Beteiligten und im Falle der Weiterbeauftragung der SWI auch ihr zu. Der
Auftraggeber ist zeitnah (liber die Kostenentwicklung zu informieren, die sich auf die voraussichtliche
Abrechnungssumme der einzelnen Gewerke bzw. des Gesamtprojekts auswirken kénnen.

9.20 Die Leistungen der Planung sind vor ihrer endgliltigen Ausarbeitung mit dem Auftraggeber / SWI
abzustimmen.

9.21 Bei der Planung und Durchfiihrung der BaumalBnahme ist die Aufrechterhaltung des Schulbetriebs
zu berticksichtigen und zu gewéhrleisten.

9.22 Vor Baubeginn ist ein detailierter Terminplan vorzulegen, der mit dem AG und den fachlich Beteiligten
abzustimmen ist.
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9.23

9.24

9.25

9.25

9.26

9.27

9.28

Um eine bestmégliche Koordination wéhrend der Planung und Ausfiihrung der Bauaufgabe zu

gewaéhrleisten, verpflichten sich alle beteiligten Planer und Bauleiter, an den Jour-Fixe-Terminen gemélR den
Anforderungen des Bauherrn und des Projektes teilzunehmen und sich hierfiir einen Wochentag zu
reservieren. Wobei die Terminfestlegung eine Woche vorher erfolgen soll. Der Auftragnehmer bereitet dieses
Besprechungen vor, fiihrt sie durch und fertigt eine Niederschrift. Diese ist an die Teilnehmer zeitnah zu
versenden.

Der Auftragnehmer hat Fortschreibungen in seine Ausfiihrungspldne aufzunehmen. Die
Fortschreibung der Pléne ist mit den Grundleistungen abgegolten.

Wirkt der Auftragnehmer bei den ErschlieBungsarbeiten (Leitungsumverlegungen) mit, werden diese Kosten
nach HOAI § 10(4) honorarféhig.

Eventuelle Mehraufwendungen des Architekten, die durch ein ausfiihrendes Unternehmen verursacht werden,
(z. B. Gegenforderungen oder Minderungen) miissen vom Architekten dem Bauherrn rechtzeitig angezeigt
werden, damit dieser den entsprechenden Betrag bei dem ausfiihrenden Unternehmen in Abzug bringt. Der
Architekt sorgt dafiir, dass die Abziige bei der Schlussrechnung des jeweiligen Unternehmens beriicksichtigt
werden.

Die Zusammenstellung der Unterlagen zur Schulbauférderung sowie deren Begleitung samt
Beuwilligungsverfahren sind mit den Grundleistungen abgegolten.

Planungsleistungen (Ergénzung zu § 7.2)

Die Planungen sowie Begleitung der Ausfiihrung fiir die Interimsbauten als Container-Modulbau werden mit
einem Pauschalhonorar inkl. Nebenkosten vergiitet. Die Héhe dessen ist noch zu ermitteln, sobald die
Rahmenbedingungen ausreichend geklart sind.

Kostengliederung (Ergdnzung zu 7.1.3)

. Die Kostenberechnung, der Kostenanschlag und die Kostenfeststellung werden nach
DIN 276 (neueste Fassung) sowie DIN 276/1981 aufgestellt.

. Die Kostengliederung der einzelnen Gewerke bzw. der Vergabeeinheiten werden ebenfalls nach
DIN 276 (neueste Fassung) sowie DIN 276/1981 aufgestellt.

. Die DIN Kostengruppenzuordnungen werden auf Positionsebene der Leistungsverzeichnisse
fortgefiihrt.

. Die Kostengruppenzuordnung zur DIN 276-1:2006-11 erfolgt bis in die 3. Ebene der
Kostengruppenzuordnung. Im Rahmen der Kostenberechnung hat unentgeltlich eine Kostenaufteilung
auf die Vergabeeinheiten zu erfolgen.

Ausgefertigt:

Auftraggeber: Auftragnehmer:

Pfullingen, den 09.06.2009

(Ort, Datum) (Ort, Datum)

(Unterschrift, Dienstsiegel) (Unterschrift - Thomas Bamberg)

(Unterschrift - Markus Haug)

(Unterschrift - Eberhard Wurst)
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